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Recenzja
osiagnig¢ naukowo-badawczych, aktywnosci naukowej oraz dorobku dydaktycznego,
popularyzatorskiego i wspotpracy miedzynarodowej
dr inz. Jacka Gniadka,
ze szczegblnym uwzglednieniem osiggniecia naukowego
pt. ,Ksztattowanie wiejskich uktadow gruntowych z pomocq technik informatycznych”

1. Krétka charakterystyka Kandydata

Dr inz. Jacek Gniadek uzyskat stopieri naukowy doktora nauk technicznych w dyscyplinie
geodezja i kartografia, nadany przez Rade Wydziatu Inzynierii Srodowiska i Geodezji, Akademii
Rolniczej w Krakowie w 2005 roku po obronie rozprawy doktorskiej pt. ,Metoda oceny
przestrzennego uksztattowania gruntdw gospodarstw rolnych i jego zréznicowania na terenie
wsi z wykorzystaniem mapy numerycznej”, ktérej promotorem byt dr hab. inz. Stanistaw
Harasimowicz, prof. AR.

W latach 1996-2006 asystent w Katedrze Geodezyjnego Urzadzania Terendéw Wiejskich (od
2004 r. Katedrze Geodezji Rolnej Katastru i Fotogrametrii) na Wydziale Inzynierii Srodowiska
i Geodezji Akademii Rolniczej w Krakowie. Od roku 2006 adiunkt w Katedrze Geodezji Rolnej
Katastru i Fotogrametrii na Wydziale Inzynierii Srodowiska i Geodezji Akademii Rolniczej
w Krakowie (od 2008 r. na Uniwersytecie Rolniczym w Krakowie). W latach 2007-2011
pracowat jako wyktadowca w Wyzszej Szkole Przedsigbiorczosci w Nowym Saczu, a od 2015
roku jest starszym wyktadowca w Instytucie Nauk Technicznych Podhalanskiej Wyzszej Szkoty
Zawodowej w Nowym Targu.

2. Charakterystyka i ocena osiggniecia naukowego
2.1. Ogélny opis osiggniecia naukowego

Osiagnigcie naukowe, o ktérym mowa w art. 16 ust. 2 1) ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr
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65, poz. 595, z pézn. zm.) stanowi dzieto opublikowane w catosci lub w zasadniczej czesci, albo
cykl publikacji powigzanych tematycznie.

W przypadku habilitanta jest to dzieto opublikowane w catosci jako monografia naukowa
pt. ,Ksztaftowanie wiejskich uktadéw gruntowych z pomoca technik informatycznych”,
Rozprawy, zeszyt 400, Wydawnictwo Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie, Krakéw 2014,
ISBN 1899-3486 (str. 174), ktérej opiniodawcami byli: dr hab. inz. Katarzyna Sobolewska-
Mikulska, prof. PW (Politechnika Warszawska) i prof. dr hab. Franciszek Woch (Panstwowy
Instytut Badawczy w Putawach).

2.2 Ocena osiggniecia naukowego

Monografia naukowa pt. ,Ksztaftowanie wiejskich uktadéw gruntowych z pomocy technik
informatycznych” sktada sie z 5 rozdziatéw i liczy 174 strony.

W rozdziale 1 ,Wstep i przeglad literatury” habilitant w sposéb jasny przedstawit motywacje,
cel i zakres pracy oraz przestawit stan wiedzy w oparciu o literature przedmiotu.
Z przedstawionego przegladu literatury wynika, ze problematyka badawcza, ktdra zajmuje sie
habilitant jest gtownie problematyka krajowg. Co do aktualnoéci stanu wiedzy to jak wynika
z cytowanych publikacji to jest stan na 2011 roku.

Rozdziat 2 ,Optymalizacje rozmieszczenia gruntédw na wsi wykorzystujace modele zawierajgce
stosunkowo niewielka liczbe zmiennych” habilitant wybidrczo przedstawit dwa modele:
liniowy i binarny, stosowane w latach dziewie¢dziesiatych ubiegtego wieku. Modele
te wykazywaty sie duza nieoznaczonoscia rozwiazania ze wzgledu na ograniczenia w liczbie
zmiennych (ograniczenie informatyczne) i tym samym trudnosécig w osiagnieciu zbieznosci
procesu.

W kolejnym rozdziale 3, Metodyka badan” habilitant przestawit metodyki tworzenia 5 modeli
optymalizujacych ksztattowanie podziatéw gruntowych.

Model 1 zostat stworzony z wykorzystaniem podziatu komplekséw scaleniowych na paski
elementarne. Model ten zostat opracowany i doskonalony na Uniwersytecie Rolniczym
w Krakowie, takze z aktywnym udziatem habilitanta. Habilitant okrelit model ten jako bazowy
(referencyjny) i optymalny po uwzglednieniu korekt pozwalajacych na grupowanie udziatéw
gospodarstw w kompleksach, faczenie udziatéw gospodarstw w zwarte dziatki, eliminowanie
nadmiernych przyrostéw odlegtosci w gospodarstwach i zmniejszenie wydtuzenia matych
dziatek w gospodarstwach. Moim zdaniem trudno taki model w aktualnym stanie wiedzy
uznac za optymalny, gdyz jest on bardzo mocno uwarunkowany.

W zaproponowanym przez habilitanta Modelu 2 podstawg byty elementy powierzchniowe
wydzielone w dziatkach objetych scaleniem, a nie paski elementarne zastosowane w Modelu
1. Stanowi to uproszenie w pozyskiwaniu informacji majacej na celu okreélenie odlegtosci



do gruntéw, ktére nie wptyneto na wynik koncowy. Habilitant bardzo obszernie opisat
pracochtonne dziatania techniczne (programistyczne) jakie zrealizowat na potrzeby tworzenia
modelu. Ten naktad pracy oraz osiagnigte wyniki nie moina uzna¢ w petni za oryginalne
osiggnigcie, brak bowiem wyraznego progresu w stosunku do wynikéw dziatania Modelu 1.

W kolejnym Modelu 3 habilitant pomiar odlegfosci do gruntéw (paskéw elementarnych
w Modelu 1 i elementéw powierzchniowych w dziatkach) zastapit pomiarem odlegtosci do
elementow powierzchniowych w wydzielanych kompleksach projektowych. Uzyskane wyniki
z uwzglednieniem korekt jak w Modelu 1 wykazaty progres w stosunku do wynikéw Modelu
2, mimo znacznej redukcji warunkéw macierzy planu obserwacji. Jednak uzyskane wyniki
nadal nie pozwolity na znaczng poprawe w zakresie nieoznaczonosci. Nadal Model 3 jest
mocno uwarunkowany.

Na tym etapie habilitant zdecydowat sie na zmiane metodyki modelowania na bazujaca
na programowaniu liniowym (Model 4). Metodyka ta zostata zapoczatkowana réwniez jak
powyzsza w latach dziewiecdziesigtych ubiegtego stulecia w zespole wroctawskim
kierowanym przez prof. Stelmacha na 6wczesnej Akademii Rolniczej we Wroctawiu. Rozwdj
tej metodyki w kontekscie implementacyjnym byt w tamtym czasie doé¢ ograniczony
ze wzgledu na mozliwos¢ obliczeniowe komputeréw. W swoim rozwigzaniu habilitant dokonat
optymalizacji pozwalajacej na wprowadzenie dodatkowych warunkéw (Model 4a)
z wykorzystaniem jezyka ,GNUMath Program” w $rodowisku programistycznym ,,GNU Linear
Programming Kit”. Wyniki pracy w tym zakresie mozna uzna¢ z oryginalne osiagniecie
habilitanta.

Rozdziat 4 ,Weryfikacja koncepcji poszczegdlinych modeli dla obszaru badawczego - Wojkow”
dotyczy walidacji poszczegélnych modeli. W tej czesci habilitant dokonat weryfikacji
poszczegolnych modeli wedtug wskaznikéw charakteryzujacych efekty ksztattowania uktadu
gruntowego w procesie scalenia. Analizy maja charakter standardowy, pozwalaja
na prawidtowg oceng metodologii badan, jednak nie mozna ich okresli¢ jako nowatorskie
w zakresie elementu eksperymentu badawczego

W  rozdziale 5 ,Podsumowanie” habilitant w sposéb jednoznaczny podkreslit,
ze najwartosciowszym rozwigzaniem jest zaproponowane w Modelu 4 i 4a opartym
0 programowanie liniowe.

Podsumowujac pragne stwierdzi¢, ze zaproponowane w pracy rozwigzania i uzyskane wyniki
uwazam tylko czesciowo za oryginalne. W mojej opinii dr inz. Jacek Gniadek wykazat sie
samodzielnodcig w prowadzeniu badar naukowych. Uwazam, ze jego osiggniecie naukowe pt.
»~Ksztattowanie wiejskich uktadéw gruntowych z pomoca technik informatycznych” w znacznej
czgsci odzwierciedla jednak aktualny stan wiedzy, tylko czgs¢ dotyczaca modelowania
bazujacego na programowaniu liniowym mozna moim zdaniem uzna¢ oryginalne osiggniecie
naukowe habilitanta. Znaczaca czes¢ pracy habilitanta jest zwigzana z wykorzystaniem
narzedzi informatycznych, jednak sprowadza sie ona zasadniczo do usprawniania istniejgcych
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algorytmow niz tworzenia nowych. Tym samym nie moge uzna¢ monografii ,Ksztattowanie
wiejskich uktadéw gruntowych z pomoca technik informatycznych” za osiggniecie stanowigce
znaczny wktad w rozwdj dyscypliny naukowej geodezja i kartografia.

3. Charakterystyka i ocena aktywnosci naukowej po uzyskaniu stopnia naukowego doktora

Rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzeénia 2011 r. w sprawie
kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego
(Dz.U. Nr 196, poz. 1165) precyzuje jakie elementy dorobku habilitanta, oprdcz osiggniecia
naukowego stanowigcego znaczny wktad w rozwdj dyscypliny naukowej, podlegaja ocenie.
W tym kontekécie dokonano oceny aktywnosci naukowej habilitanta. W tabeli ponizej
przedstawiono kryteria oceny oraz ich realizacje przez habilitanta:

kryterium oceny realizacja przez habilitanta

autorstwo lub wspoétautorstwo publikacji
naukowych w czasopismach znajdujacych 2
sie w bazie Journal Citation Reports (JCR)

autorstwo zrealizowanego oryginalnego
osiggniecia projektowego, konstrukcyjnego

brak
lub technologicznego; udzielone patenty
miedzynarodowe lub krajowe
wynalazki, wzory uzytkowe i przemystowe, brak
ra

ktore uzyskaty ochrone

autorstwo lub wspétautorstwo monografii,
publikacji naukowych w czasopismach
miedzynarodowych lub krajowych innych
niz znajdujace sie w bazach lub na liscie JCR

29, w tym 3 publikacje w czasopismie ACTA
SCIENTIARUM POLONORUM-FORMATIO
CIRCUMIECTUS indeksowanym aktualnie
(sierpien 2018) w WoS

autorstwo lub wspétautorstwo opracowan
zbiorowych, dokumentaciji prac
badawczych, ekspertyz, utworéw i dziet
artystycznych




sumaryczny impact factor publikacji
naukowych wedtug listy JCR, zgodnie z 4.4
rokiem opublikowania

liczba cytowan publikacji wedtug bazy Web

" 10 (sierpien 2018)
of Science (WoS)

indeks Hirscha opublikowanych publikacji o
i 2 (sierpien 2018)
wedtug bazy Web of Science (WoS)

kierowanie miedzynarodowymi lub
krajowymi projektami badawczymi lub brak (wykonawca w 5 projektach)
udziat w takich projektach

miedzynarodowe lub krajowe nagrody za
dziatalno$¢ odpowiednio naukowg albo brak
artystyczna

wygtoszenie referatéw na
miedzynarodowych lub krajowych 11
konferencjach tematycznych

Materiaty konferencyjne indeksowane w
WoS

Habilitant jest wspoétautorem 2 publikacji wyréznionych w JCR (w 2017 roku), parametry
bibliometryczne sg bardzo niskie. Wygtosit 10 referatéw na konferencjach krajowych i tylko 1
na konferencji we Lwowie. Jest zatem naukowcem rozpoznawalnym na poziomie krajowym,
praktycznie bez oddziatywania na arenie miedzynarodoweij. Podsumowujac te dokonania
uwazam, ze habilitant nie spetnit wymagan stawianym kandydatom na stopier doktora
habilitowanego w zakresie aktywnosci naukowej.

4. Ocena dorobku dydaktycznego, popularyzatorskiego, organizacyjnego i wspotpracy
miedzynarodowe;j

Zgodnie z § 5. Rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrze$nia 2011
r. w sprawie kryteriow oceny osiaggnie¢ osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego (Dz.U. Nr 196, poz. 1165) kryteria oceny w zakresie dorobku dydaktycznego i
popularyzatorskiego oraz wspétpracy miedzynarodowej oraz ich realizacje przez habilitanta

przedstawiono w tabeli ponizej:



kryterium oceny

realizacja przez habilitanta

uczestnictwo w programach europejskich i
innych programach miedzynarodowych lub
krajowych

3 (edukacyjne)

udziat w miedzynarodowych lub krajowych
konferencjach naukowych lub udziat w

22
komitetach organizacyjnych tych
konferencji
otrzymane nagrody i wyrdznienia brak
udziat w konsorcjach i sieciach badawczych | brak
kierowanie projektami realizowanymi we
wspotpracy z naukowcami z innych
osrodkow polskich i zagranicznych, a w brak
przypadku badan stosowanych we
wspotpracy z przedsiebiorcami
udziat w komitetach redakcyjnych i radach brak
naukowych czasopism

brak

cztonkostwo w miedzynarodowych lub
krajowych organizacjach i towarzystwach
naukowych

(jest cztonkiem 2 organizacji zawodowych:
Stowarzyszenia Geodetdw Polskich i
Towarzystwa Rozwoju Obszaréw Wiejskich)

osiggniecia dydaktyczne i w zakresie
popularyzacji nauki lub sztuki

opieka naukowa nad studentami

opiekun 29 prac magisterskich i 58
inzynierskich.

recenzent 23 prac magisterskich i 63 prac
inzynierskich

opieke naukowa nad doktorantami w
charakterze opiekuna naukowego lub
promotora pomocniczego, z podaniem
tytutéw rozpraw doktorskich

brak




1 miesieczny staz na Politechnice w Pradze

staze w zagranicznych lub krajowych przed doktoratem

osrodkach naukowych lub akademickich 5 krétkoterminowych wizyt naukowych po

doktoracie w Niemczech (2) i Ukrainie (3)

wykonanie ekspertyz lub innych opracowan
na zamowienie organdéw witadzy publicznej,
samorzadu terytorialnego, podmiotéw brak
realizujgcych zadania publiczne lub
przedsiebiorcéw

udziat w zespotach eksperckich i

brak
konkursowych
recenzowanie projektow brak
migdzynarodowych i krajowych
recenzowanie publikacji w czasopismach 1

migdzynarodowych i krajowych

Podsumowujac, dorobek dydaktyczny i popularyzatorski oceniam pozytywnie. Wspotpraca
migdzynarodowa ograniczona jest do krétkoterminowych wizyt, ktére nie przyniosty
wymiernych efektéw naukowych. Wizyty te raczej zwigzane byty z dziatalnoscig dydaktyczna
habilitanta i jego udziatem w miedzynarodowych programach edukacyjnych.

5. Wniosek korncowy

Jako osiggniecie naukowe wynikajace z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki iBa. L
2016r. poz. 882 ze zm. w Dz. U. 22016 r. poz. 1311.) habilitant przedtozyt monografie naukowa
pt. ,Ksztattowanie wiejskich uktadéw gruntowych z pomoca technik informatycznych”.
Po dokonaniu oceny monografii stwierdzam, ze nie spetnia ona wymagania art. 16.1
w zakresie osiggniecia, o ktérym mowa w ust. 2.1 wspomnianej Ustawy.

Moim zdaniem habilitant nie spetnia takze wymagania § 5. Rozporzadzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyiszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriéw oceny osiggnie¢ osoby
ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz.U. Nr 196, poz. 1165), a tym
samym art. 16 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2016 r. poz. 882 ze zm. w Dz. U.
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z 2016 r. poz. 1311.) w zakresie istotnosci jego aktywnogci naukowej i wspotpracy
migdzynarodowej, po otrzymaniu stopnia naukowego doktora, w dyscyplinie geodezja
i kartografia. Pozytywnie oceniam dorobek dydaktyczny i popularyzatorski habilitanta.

Biorac powyisze pod uwage stwierdzam, ze kandydat nie spetnia wymagan okreslonych
w ustawie z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65 poz. 595, z pozniejszymi zmianami). Z tego
powodu nie popieram wniosku o nadanie dr inz. Jackowi Gniadkowi stopnia naukowego
doktora habilitowanego nauk technicznych w dyscyplinie geodezja i kartografia.
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