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1. Podstawa formalna opracowania recenzji

Recenzje opracowano na podstawie Uchwaly Rady Wydzialu Inzynierii Ksztaltowania
Srodowiska i Geodezji Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu z dnia 20.03.2019r.

2. Formalna charakterystyka pracy

Przedstawiona do recenzji rozprawa Pani mgr inz. arch. kraj. Igi Soleckiej pt.: ,,Identyfikacja i
waloryzacja krajobrazu na potrzeby polityki przestrzennej”, wykonana pod kierunkiem Pani
prof. dr hab. Beaty Raszki oraz promotora pomocniczego dr inz. Piotra Krajewskiego z
Katedry Gospodarki Przestrzennej Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu, powstata w
oparciu o cykl pigciu powigzanych ze sobg tematycznie artykuldow, opublikowanych w
renomowanych czasopismach, o lacznej sumie 82 punktow wedtug listy MNiSW oraz IF =
4,392. Uwzgledniajac udzial procentowy autorki pracy doktorskiej, suma punktow wg listy
MNiSW wynosi 68,5, a [F = 3,514. Dwie publikacje sg autorskie, a kolejne wspédtautorskie z
udziatem procentowym odpowiednio 45, 50 i 80%.

Ze wzgledow formalnych podaje tytuty publikacji stanowigcych rozprawe doktorska z
zaznaczeniem deklarowanego wktadu Autorki w publikacjach wspoétautorskich:



1. Solecka, I. 2016. Polskie doswiadczenia w identyfikacji i waloryzacji krajobrazu.
Inzynieria  Ekologiczna /  Ecological — Engineering, 50, 223-231. doi:
10.12912/23920629/65504 [lista B MNiSW, pkt. 9]

2. Solecka, I, Sylla, M., Swiader, M. 2017. Urban Sprawl Impact on Farmland
Conversion in Suburban Area of Wroclaw, Poland. In: IOP Conference Series:
Materials Science and Engineering 245 (072002, 1-9). IOP Publishing [publikacja
indeksowana w Web of Science, udziat 45%]

3. Krajewski, P., Solecka, I., Mrozik, K. 2017. Doswiadczenia w identyfikacji tta
krajobrazowego dla krajobrazow o charakterze rolniczym na obszarze podmiejskim
Wroctawia. Prace Komisji Krajobrazu Kulturowego (37), 117-125. [lista B MNiSW,
pkt. 13, udzial 50%]

4. Solecka, 1. 2018. The use of landscape value assessment in spatial planning and
sustainable land management - a review. Landscape Research, 1-16. doi:
10.1080/01426397.2018.1520206 [IF=1.198, lista A MNiSW, pkt. 25]

5. Solecka, 1., Raszka, B., Krajewski, P. 2018. Landscape analysis for sustainable land
use policy: A case study in the municipality of Popielow, Poland. Land Use Policy,
75, 116-126. doi: 10.1016/j.landusepol.2018.01.021 [IF=3.194, lista A MNiSW, pkt.
35, udziatl 80%]

Recenzowana rozprawa doktorska sklada si¢ z autoreferatu (35 stron), zalaczonych 5
artykuléw cyklu w ich postaci oryginalnej oraz o§wiadczen o udziale procentowym i wktadzie
w publikacje. Do pracy doktorskiej dotaczono streszczenie w jezyku polskim i angielskim.

Wszystkie publikacje sg $cisle powigzane tematycznie i nie mam watpliwosci, iz stanowia
cykl monotematyczny, a zatem spetniajg wymogi art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki, w
zwigzku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018r. Przepisy wprowadzajace ustawe —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 30 sierpnia 2018 r. poz. 1669), ktore
stwierdzajg iz ,,Rozprawa doktorska moze mie¢ forme (...) spojnego tematycznie zbioru
artykutow opublikowanych lub przyjetych do druku w czasopismach naukowych (...). Cykl
artykulow dotyczy identyfikacji i waloryzacji krajobrazu na potrzeby polityki przestrzenne;.

Wszystkie powyzsze publikacje byly objete recenzjami zgodnie z wymogami redakcji
poszczegdlnych czasopism. Podkreslam, ze wysoka ranga czasopism stanowi wystarczajacg
rekomendacje i $wiadczy o duzej wartosci merytorycznej artykutow, stad moje uwagi
skoncentruje przede wszystkim na ocenie spdjnosci tematycznej i merytorycznej ocenie
calosci pracy — jako rozprawy doktorskie;.



3. Ocena rozprawy doktorskiej

Rozprawa dotyczy opracowania autorskiej metody waloryzacji krajobrazu na potrzeby
zrownowazonej polityki przestrzennej, ze szczegdlnym uwzglednieniem mozliwosci aplikacji
metody na poziomie lokalnym. Autorka wyodrebnita nastgpujace cele szczegdtowe:

- okreslenie przydatnosci istniejacych metod identyfikacji i waloryzacji krajobrazu,

- okreslenie wplywu polityki przestrzennej gminy na zmiany w istniejgcych i ksztalttowanie
nowych struktur krajobrazowych,

- opracowanie metody identyfikacji tla krajobrazowego o charakterze rolniczym, ktora
usprawni proces identyfikacji krajobrazu oparta na wykorzystaniu narzedzi GIS i aktualnej
typologii krajobrazow,

- okreslenie mozliwosci i opracowanie schematu postgpowania okreslajacego wykorzystanie
metod waloryzacji krajobrazu jako narzedzia wspierajacego proces planistyczny,

- opracowanie autorskiej metody waloryzacji krajobrazu i przetestowanie jej na wybranym
obszarze.

Autorka przyjeta pie¢ zatozen dysertacji, ktore sprowadzaja si¢ do nastepujacych tez, tj.:

1. Krajobraz jest wszedzie i kazdy krajobraz ma swoj charakter.
Wyro6znione jednostki muszg spetnia¢ kryterium tta krajobrazowego.
Odwolanie sie do typologii krajobrazéw Polski z 201 5r.
Waloryzacja krajobrazu jako ocena wartosci krajobrazu.
Badania prowadzone sg w skali gminy.
Pytanie: Na jakiej podstawie Autorka przyjela ww. zalazenia pracy doktorskiej?
Prosze doktadnie oméwié zatozenie nr 5 i wyjasni¢ jakie ,, Badania prowadzone sq w
skali gminy”? oraz jak nalezy rozumieé, ze ,,wykorzystanie waloryzacji krajobrazowej
na tym poziomie przyczyni si¢ w najwigkszym stopniu do zréwnowazonego

il ol <

zarzqdzania krajobrazem”?.

Uwazam, ze zalozenia pracy powinny by¢ podane przed hipotezami badawczymi. A w
podanych pieciu hipotezach badawczych uzyto okreslenia ,, decyzji planistycznych”, raz jako
efekt zmiany w pokryciu terenu na poziomie gminy, a drugi raz jako ogélny proces
decyzyjny.
Pytanie: Prosze wyjasni¢, co Autorka rozumie pod pojeciem ,, decyzji planistycznych”
w hipotezach badawczych?

W pierwszy artykule zbioru Autorka przeprowadzita analiz¢ metod identyfikacji i waloryzacji
krajobrazu autorstwa polskich naukowcéw w celu okreslenia ich przydatnosci na potrzeby
planowania przestrzennego. Zauwaza, ze obecny trend w definiowaniu krajobrazu polega na
integracji deﬁnicji krajobrazu wywodzacych si¢ z roznych dziedzin naukowych.
Wyszczegdlnita 5 metod identyfikacji i 9 metod waloryzacji krajobrazu najbardziej
przydatnych do zastosowania w warunkach Polski opracowanych w latach 1973-2015.
Autorka stwierdzita, ze trudnosci w zarzadzaniu krajobrazem sa zwigzane z mnogoscia aktow
prawnych, ktore majg wplyw na ochrong prawna krajobrazéw.




Pytanie: Na jakiej podstawie stwierdzono, ze trudnosci w zarzadzaniu krajobrazem sa
zwigzane z mnogoscig aktow prawnych?

Kolejne dwa artykuly zbioru dotycza krajobrazow na obszarach podmiejskich Wroctawia. W
jednym artykule omowiono wptyw suburbanizacji na przeksztatcenia gruntéw rolnych, a w
drugim identyfikacje tta krajobrazowego dla krajobrazow o charakterze rolniczym.
Zauwazono, ze zmiany w przeznaczeniu gruntéw rolnych majg bezposredni wplyw na
krajobraz, a identyfikacja krajobrazow rolniczych, najbardziej narazonych na transformacje,
jest pierwszym krokiem do zrownowazonego zarzadzania przestrzenia.

Pytanie: Czy zawsze zmiany w przeznaczeniu gruntéw rolnych maja bezposredni

wplyw na krajobraz? Ponadto proszg¢ podac, ktére krajobrazy rolnicze sa najbardziej

narazone na transformacje.

W czwartym artykule zbioru oméwiono wykorzystanie waloryzacji krajobrazu w planowaniu
przestrzennym i zrownowazonym zarzadzaniu przestrzenig. Opracowano autorski trojetapowy
schemat waloryzacji krajobrazu jako narzedzie wspierajace planowanie przestrzenne. Autorka

podaje, ze decyzje planistyczne podjete w oparciu o ten schemat wspieraja rownowage
miedzy prawidlowym funkcjonowaniem krajobrazu a jego wykorzystaniem dla korzysci
spoleczenstwa.
Pytanie: Proszg wyjasni¢ w jaki sposob decyzje planistyczne podjete w oparciu o ten
schemat wspieraja rownowage migdzy prawidlowym funkcjonowaniem krajobrazu a
jego wykorzystaniem dla korzysci spoteczenstwa?

W__ ostatnim _artykule zbioru przeprowadzono analizy krajobrazowe na potrzeby
zrownowazonej polityki przestrzennej - studium przypadku gminy Popieléw. Wyznaczone
jednostki krajobrazowe zostaly ocenione na podstawie przyjetych kryteriow: unikatowej
wartosci przyrodniczej, unikatowej wartosci kulturowej, reprezentatywnosci. Kazde z
wymienionych kryteriow zostato ocenione w skali 1-3 pkt, oznaczajacej natezenie kazdej z
cech.

Pytanie: Czym Autorka kierowala si¢ wybierajac powyzsza skalg?

Uwazam, ze Autoreferat dobrze odzwierciedla zawarto$¢ tresci artykulow cyklu i
logicznie prowadzi czytelnika po kolejnych etapach wykonanych prac.

Ponizej podaj¢ najwazniejsze wybrane uwagi edytorskie do autoreferatu:

Na s. 8 podano publikacje autorstwa Majchrowska z 2074 r., a w bibliografii nas. 32 z
2013 .

Na s. 8 podano publikacj¢ Mucher i inni z 2003 r. , a w bibliografii na s. 32 podano
Miicher 1inni z 2010 r.

Na s. 9 podano publikacje Myga-Piatek z 2074 r., a w bibliografii na s. 32 podano
Myga-Piatek z 2007 r.

Na s. 15 podano publikacje Pyszny, Przybyla z 2016 r., a w bibliografii na s. 32
podano Przybyta, Pyszny z 2013 r.




4. Konkluzja
Dysertacja Pani mgr inz. arch. kraj. Igi Soleckiej sktada si¢ z cyklu prac naukowych
opublikowanych w prestizowych czasopismach. Ma spdjny tematycznie ukltad, zgodny z
obowigzujacymi przepisami dla pracy doktorskiej. Temat rozprawy zwigzany jest z
aktualnym i waznym zagadnieniem dotyczacym identyfikacji i waloryzacjg krajobrazu.

Doktorantka podjela sie opracowania metody waloryzacji krajobrazu, ktéra znajduje
zastosowanie na poziomie gminy podmiejskiej. Metoda umozliwia identyfikacje krajobrazow
najcenniejszych w skali gminy, a takze wskazuje konsekwencje podjetych na szczeblu
lokalnym decyzji planistycznych o pozytywnym, neutralnym lub negatywnym wptywie na
krajobraz oraz obszary konfliktow przestrzennych.

Bardzo pozytywnie oceniam dalsze zamierzenia badawcze opisane w autoreferacie w pkt 8 na
stronach 25 — 26, a w tym opracowanie analizy wielokryterialnej, uwzgledniajace;j
uwarunkowania przestrzenne i warto$¢ krajobrazu, a takze spoteczno-gospodarcze kierunki
rozwoju gminy.

Przedstawione uwagi w niczym nie umniejszajg wartosci dysertacji, sa tylko poprawkami i
pretekstem do dyskusji. Przeprowadzone badania otwieraja mozliwosci ich kontynuacji,
rozszerzania i poglebiania. Pani mgr inz. arch. kraj. Iga Solecka znakomicie porusza si¢ w
trudnym temacie naukowym dotyczacym identyfikacji i waloryzacji krajobrazu. Autorka
laczy dostepng wiedze z literatury przedmiotu z wynikami wlasnych badan. Doktorantka
wykazala si¢ bardzo dobra znajomoscia podjetej problematyki, a takze umiejetnoscig analizy i
wnioskowania. Zamierzony cel rozprawy doktorskiej zostal w moim przekonaniu osiagnigty.

Biorac pod uwage nastepujace walory rozprawy doktorskiej:
1. Podjecie tematu waznego dla potrzeb ochrony i ksztattowania srodowiska.
2. Opracowanie autorskiej metody waloryzacji krajobrazu.
3. Znajomos$¢ dotychczasowego dorobku naukowego w zakresie analizowane]
problematyki i umiejetnos¢ jego prezentacji;

- uwazam, ze przedstawiona do oceny praca spelnia kryteria rozprawy doktorskiej
okreslonej w ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
stopniach i tytule w zakresie sztuki, a obowiazujacej na podstawie ustawy z dnia 3 lipca
2018r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 30
sierpnia 2018 r. Poz. 1669) i wnosze zatem o dopuszczenie jej do publicznej obrony.



