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Podstawa prawna opracowania

Podstawa wykonania recenzji jest uchwata Rady Dyscypliny Inzynieria Srodowiska,
Gornictwo 1 Energetyka Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu z dnia 8 lipca 2020 r.,
przekazana pismem Przewodniczacego Rady Dyscypliny Prof. dr hab. inz. Krzysztofa
Pulikowskiego nr IDDD0000.4100.52.2020 z dnia 15 lipca 2020 r.

Ogolna charakterystyka rozprawy doktorskiej

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska stanowi spojny tematycznie cykl pigciu
publikacji, ktore sktadajg si¢ na oryginalne rozwigzanie problemu badawczego dotyczacego
oceny potencjalu dostarczania ustug ekosystemow na obszarach podmiejskich. W sktad cyklu
wchodzg publikacje opublikowane w latach 2016-2020, ktore zostaly przedstawione i
syntetycznie scharakteryzowane w Rozdziale 1 rozprawy:

Al: Sylla, M., 2016. Mapping and assessment of the potential to supply selected ecosystem
services at sub-regional scale. The example of Wroclaw and its surrounding
municipalities. Ekonomia i Srodowisko 4 (59), 87-98.

All: Sylla, M., Hagemann, N., Szewranski, Sz., 2020. Mapping trade-offs and synergies
among peri-urban ecosystem services to address spatial policy. Environmental Science
and Policy 112, 79-90; https://doi.org/10.1016/j.envsci.2020.06.002.

Alll: Sylla, M., Solecka, 1., 2019. Highly valued agricultural landscapes and their ecosystem
services in the urban-rural fringe — an integrated approach. Journal of Environmental
Planning and Management 63 (5), 883-911;
https://doi.org/10.1080/09640568.2019.1616982.



AlV: Tokarczyk-Dorociak, K, Sylla, M., 2017. Integrating ecosystem service assessment as a
tool to support decision-making in the framework of environmental impact assessment.
Ekonomia i Srodowisko 4 (63), 8-17.

AV: Sylla, M., Lasota, T., Szewranski, S., 2019. Valuing Environmental Amenities in Peri-
Urban Areas: Evidence from Poland. Sustainability 11, 570;
https://doi.org/10.3390/su11030570.

Opracowanie zawierajgce ww. CyKl publikacji liczy 133 stron, z czego 53 strony stanowi
czg$¢ opisowa, bedaca synteza tresci przedstawionych w publikacjach, stanowigcych
zasadniczg zawarto$¢ rozprawy doktorskiej. Opracowanie ma klarowng i prawidlowag
strukture, na ktéra skladaja si¢ nastepujace elementy: spis tresci, streszczenie w jezyku
angielskim, streszczenie w jezyku polskim, wykaz publikacji stanowigcych zasadnicza
sktadowa rozprawy doktorskiej, wstep, cel pracy, materiaty i metody, wyniki, podsumowanie,
informacje o pozostatym dorobku naukowym i wykaz najwazniejszych osiggni¢¢ naukowych
Doktorantki, bibliografi¢ oraz o§wiadczenia wspotautorow odnosnie wkiadu w powstanie
publikacji i kopie publikacji wchodzacych w sklad osiggnigcia naukowego (w formie
zalgcznikow).

We Wstepie (Rozdziat 2) Doktorantka wprowadza czytelnika w tematyke ustug ekosystemow
na granicy cztowiek—$srodowisko, sygnalizuje potrzebg oceny potencjatu dostarczania ustug w
kontekscie korzy$ci materialnych 1 niematerialnych dla czlowieka oraz przedstawia
problematyke rozprawy doktorskie;.

Cel 1 koncepcja pracy zostaly zawarte w Rozdziale 3. Gtowny cel pracy jest tozsamy z
tytulem pracy, jednak zostal on zawgzony do przyktadu gmin podwroctawskich. Cele
szczegdtowe to:

1. Delimitacja jednostek dostarczania ustug dla wybranych ustug ekosystemoéw na
terenach podmiejskich.

2. Ocena potencjalu 1 wskazanie zaleznosci pomigdzy wybranymi ustugami
ekosystemdéw wystepujacymi na obszarach podmiejskich.

3. Identyfikacja mozliwosci aplikacyjnych metod wyznaczania potencjalu dostarczania
ustlug w waloryzacji krajobrazu, procedurze oceny oddzialywania na §rodowisko, oraz
oszacowania wartosci ekosystemow.

W rozdziale tym zostat sformutowany cel praktyczny, zakladajacy dostarczenie w rozprawie
zobiektywizowanych przestanek dla wsparcia procesu podejmowania decyzji w zakresie
zarzadzania przestrzenia na terenach podmiejskich, ze szczegdélnym uwzglednieniem
obszarow rolniczych i obszaréw chronionych, w tym na rzecz oceny skutkow realizacji
przedsiewzieg¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko. W rozdziale tym
przedstawiono réwniez koncepcj¢ rozprawy doktorskiej, w ktorej uporzadkowano metody
oceny i zastosowania potencjatu dostarczania ustug przedstawione w cyklu.

1. Ocena potencjatu dostarczania ustug:
a. podejscia do wyznaczania jednostek potencjatu dostarczania ushug: klasy
pokrycia terenu, uzytkownie terenu i kompleksy przydatnosci rolniczej gleb

oraz jednostki krajobrazowe;



b. analiza potencjalu uwzgledniajgca: zmiany w czasie, interakcje pomigdzy
ustugami, waloryzacje¢ krajobrazu.
2. Zastosowanie potencjatu dostarczania ustug:
a. zastosowanie potencjatu dostarczania ustug: waloryzacja krajobrazu, oceny
oddziatywania na $rodowisko, wycena srodowiska.

W Rozdziale 4 (Materiaty i metody) Doktorantka przedstawita definicj¢ ustug ekosystemow,
opis obszaru badawczego, szczegdtowo opisata metody badawcze, czyli metody wyznaczania
jednostek dostarczania ustug, metody oceny potencjalu dostarczania ustug, zastosowanie
potencjatu dostarczania ustug.

Wyniki przeprowadzonych analiz zostaly przedstawione w Rozdziale 5. Analizy zostaty
przeprowadzone dla roéznych jednostek dostarczania ustug (jednostki krajobrazowe,
uzytkowanie terenu i kompleks przydatnosci rolniczej gleb) i w odniesieniu do tematu
rozprawy czyli:

1. Oceny potencjatu dostarczania ustug:
a. w odniesieniu do waloryzacji krajobrazu,
b. uwzgledniajaca zmiany w czasie,
€. uwzgledniajaca interakcje pomiedzy uslugami: dodatnie 1 ujemne sprzezenia
ustug (ang. synergies and trade-offs),
2. Zastosowania potencjatu dostarczania ustug:
a. waloryzacja krajobrazu,
b. ocena oddzialtywania na §rodowisko,
C. Wycena potencjatu dostarczania ustug.

Podsumowanie zawarte w Rozdziale 6 zawiera syntetyczny opis przeprowadzonych analiz w
odniesieniu do konkretnych publikacji z cyklu oraz wnioski, ktore Doktorantka wyciagneta
po przeanalizowaniu wynikow badan. Glowne wnioski zostaty ujete w pigciu punktach.

W podsumowaniu zostaly skomentowane cele glowne 1 szczegdlowe pracy. Mozliwosé
wykorzystania wynikdw pracy w procesie podejmowania decyzji pozwolity zrealizowaé
rowniez cel praktyczny postawiony w poczatkowych rozdziatach pracy.

Czes¢ pierwsza rozprawy konczy Rozdziat 7, zawierajacy spis publikacji, spis projektow 1
konferencji naukowych, w ktorych Doktorantka brata udzial, spis stazy zagranicznych 1
szkolen migdzynarodowych i krajowych, a takze bibliografi¢ pracy.

W czgéci drugiej, Doktorantka zataczyta o$wiadczenia wspotautorow cyklu publikacji
stanowigcych osiagnigcie naukowe oraz kopie tych publikacji.

Merytoryczna ocena rozprawy

Tytul rozprawy doktorskiej odpowiada tematyce cyklu publikacji. Cykl stanowi 5 artykutow
opublikowanych w latach 2016-2020. L.gczna suma punktow MNiSW stanowigcych cykl
publikacji — 320 pkt., IF = 9,293; a uwzgledniajac udziat procentowy Doktorantki — 231 pkt.,
IF =6,7802.



Badania stanowigce podstawe ubiegania si¢ o stopien doktora zostaly opublikowane w
czasopi$mie Ekonomia i Srodowisko (2 publikacje) oraz w renomowanych czasopismach
specjalistycznych, posiadajacych wspolczynnik oddzialywania IF w zakresie od 1,855 do
4,816.

Nalezy szczegolnie podkresli¢, ze Doktorantka jest pierwszym autorem trzech prac
wchodzacych w sktad rozprawy doktorskiej. Jej wklad w ich powstanie jest niewatpliwie
znaczacy, co znajduje odzwierciedlenie w udziale procentowym w tworzeniu tych publikacji.
W przypadku jednej publikacji Doktorantka jest jej jedyna autorka. Z o$wiadczen
wspotautorow jasno wynika, ze podczas prac nad kazdg z pozostatych publikacji Doktorantka
aktywnie uczestniczyla w tworzeniu koncepcji pracy i sformutowaniu problemu badawczego,
opracowania metodyki badan, analizie 1 interpretacji wynikow oraz redakcji tekstu.
Przeprowadzone analizy zostaly juz wczesniej pozytywnie ocenione przez kolegia redakcyjne
i niezaleznych recenzentéw prestizowych czasopism naukowych, co potwierdza, ze podjgte
badania byty uzasadnione, prawidlowo zaplanowane i wtasciwie zrealizowane.

Metodyka i wyniki zawarte w pracach, sktadajacych si¢ na cykl rozprawy doktorskiej, pod
wzgledem merytorycznym i formalnym nie budzg jakichkolwiek zastrzezen. Cel badawczy
postawiony na poczatku badan przez Doktorantke zostal w petni zrealizowany. Tematyka
pracy jest aktualna, wpisuje si¢ w §wiatowe trendy badan, praca badawcza wykonana w
ramach rozprawy doktorskiej poszerza zakres istniejacej wiedzy, dotyczacej potencjalu
dostarczania ustug ekosystemow poprzez analiz¢ réznych jednostek dostarczania ustug,
posiada wigc cechy oryginalnosci.

Na szczegdlng pochwate zastuguje niezwykle interdyscyplinarny i przekrojowy charakter
zaprezentowanych badan, co wymagalo od Doktorantki znacznego poszerzenia wiedzy
teoretycznej i praktycznej, wyjscia poza waska specjalizacje, czesto spotykang we
wspotczesnej nauce. Tematyka ushug ekosystemow sama w sobie jest mocno
interdyscyplinarna, taczy aspekty przyrodnicze ze Spotecznymi i technicznymi, czesto
rowniez ekonomicznymi. Tymczasem Doktorantka w swojej rozprawie dodatkowo poszerzyta
ja o aspekty zwigzane z planowaniem przestrzennym, ochrong krajobrazu, analizami
geoinformatycznymi, a nawet ocenami oddzialywania na $rodowisko czy wyceng rynku
nieruchomosci. Nalezy jednoznacznie pozytywnie oceni¢ z jednej strony odwage 1 ambicje
badawczag Doktorantki niezb¢dng do zmierzenia si¢ z tak szerokg i réznorodng tematyka
badawcza, z drugiej strony doceni¢ wysoka jakos$¢ i warto$¢ merytoryczng tych badan, jak
rowniez ich charakter utylitarny, generalnie dbatos¢ o szczegot. Jednoznacznie pozytywnie
oceniam rowniez decyzje Doktorantki o skupieniu si¢ w opisywanych badaniach na obszarach
podmiejskich Wroctawia. Obecnie w Europie 1 na Swiecie poswieca si¢ olbrzymig uwage
obszarom lezacych w zasiggu duzych o$rodkow miejskich, przede wszystkim ze wzglgdu na
skale 1 zakres wyzwan, na nich wystepujacych, w tym presje i niekontrolowane, czesto
dynamiczne procesy urbanizacji. Praca w sposob tworczy i jakoSciowy wpisuje si¢ w ten
dyskurs, czerpie z doswiadczen migdzynarodowych, przenoszac ja na lokalny grunt,
zachowujac uniwersalnos$¢ i zapewniajac mozliwos¢ publikacji na migdzynarodowym forum
naukowym (czego publikacje wchodzace w sklad osiggnigcia si¢ niezbitym dowodem). Z
drugiej strony, dzigki skupieniu si¢ na dobrze zdefiniowanym obszarze, ktéry jest tatwo
dostepny (w sensie odleglosci fizycznej, ale tez pod katem dostgpnosci danych i informacji, a
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takze poznania potrzeb praktycznych i wyzwan naukowych) pozwala na prowadzenie
poglebionych badan i analiz, a takze daje nadziej¢ na praktyczne wykorzystanie uzyskanych
wynikow.

W przypadku rozprawy doktorskiej, sktadajacej si¢ z cyklu artykutow, czesto pojawiaja si¢
watpliwosci o spdjnos¢ 1 kompletno$¢ przedstawionych badan, obawy o ,,poszatkowanie”
prezentowanych tresci czy wrecz rozproszenie przekazu 1 dyskusji naukowej. Doktorantce w
zaprezentowanym cyklu udato si¢ unikng¢ tych zagrozen, artykuly wigza si¢ ze sobg nie tylko
domeng geograficzng, ale rowniez spdjng tematyka, uzupetniajgcymi si¢ badaniami. Studiujac
cykl publikacji, tatwo mozna zaobserwowac, z jednej strony dobrze zdefiniowany, nadrzedny
zamyst calosci badan, z drugiej — ciagly rozwoj tej koncepcji, ewolucj¢ podejécia badawczego
I stosowanych metod czy stawianych pytan naukowych. Dzigki takiemu podejsciu udato si¢
stworzy¢ nowg wartos¢, temat jest potraktowany w sposob catosciowy i komplementarny, a
jako$¢ cyklu artykutow, sktadajacych si¢ na rozprawe, jest wyzsza niz prosta suma jakosci
pojedynczych publikacji. Na pewno w takim odbiorze catosci pomaga opis, stanowigcy
pierwsza czg¢s¢ rozprawy, ktory w klarowny i1 kompletny sposob syntezuje zawarto$¢ i
przekaz poszczegdlnych artykutow.

Koniczac ocene cyklu artykulow jako catosci, w zaden sposob nie dyskretyzujac wyrazonych
powyzej pochwal, mam jedng zasadniczg uwage merytoryczng o charakterze dyskusyjnym
(wyrazam ja z nadzieja na odpowiedz i dyskusje w trakcie obrony). Dostajac prace do
recenzji, oczekiwatem, ze jej zwienczeniem bedzie catosciowa ocena i dyskusja wszystkich
ustug ekosystemow, ktore sa lub mogg by¢ dostarczane na analizowanym obszarze
badawczym (przedmiescia Wroctawia). Pomimo tego, ze w Tabeli 1 (str. 16) pojawia si¢
stosunkowo szeroki zestaw ustug ekosystemow (9 ustug z 17 najczesciej definiowanych w
literaturze), to w zadnym artykule nie sg one w tak szerokim zakresie analizowane. Brak tak
kompleksowej analizy w poszczegdlnych artykulach mozna zrozumie¢ 1 uzasadni¢ zaro6wno
koniecznos$cig skupienia przekazu, charakterystyczng dla tej formy publikacji, jak rowniez
wymogami redakcji czy specyfika cyklu wydawniczego. Niestety nie zostalo to rowniez
zrobione w czgsci opisowej rozprawy. Najblizsze spetnienia tego warunku sg artykuty trzeci
(AI) i czwarty (AIV), ktore czgsciowo odpowiadaja na powyzszg potrzebe. Jednak pomimo
doboru ciekawych i réoznorodnych ushug ekosystemow, to wcigz ich liczba jest ograniczona,
na pewno nie obejmuje ich wszystkich (nie obejmuje nawet catego zestawu ustug zawartych
w Tabeli 1). Moim zdaniem zdecydowanie w rozprawie brakuje tego typu zintegrowanej,
przekrojowej analizy, przeprowadzonej cho¢by na podstawowym poziomie (w pelni zdaje
sobie sprawe ze ztozonosci tego wyzwania). Stanowiloby to doskonale zwienczenie cyklu
publikacji, zapewnitoby jeszcze lepsze ich zintegrowanie i pozwolitoby na jeszcze bardziej
interdyscyplinarne 1 holistyczne podejscie. Stad pytanie — czy Doktorantka podejmowata
proby catosciowej oceny wszystkich ushug ekosystemow (albo chociaz wigkszego ich
zestawu), zbadania powigzan i interakcji miedzy nimi? Jesli tak — dlaczego wyniki tych analiz
nie znalazty si¢ w rozprawie? Prositbym tez, jesli to mozliwe, o syntetyczng prezentacje
najwazniejszych, chocby wstepnych, wynikow 1 wnioskow.

Uwagi redakcyjno-jezykowe



Czes¢ opisowa (czes¢ I) jest napisana klarownym i poprawnym jezykiem, starannie ztozona i
zredagowana, jednak pojawiaja si¢ tam nieliczne btedy i niezrgcznos$ci jezykowe oraz tzw.
liter6wki. Nie maja one duzej wagi, na pewno nie rzutuja w zaden sposdb na ocen¢
merytoryczng rozprawy, ktorg ksztattuja przede wszystkim opublikowane artykuty
(nienaganne pod tym wzgledem), dlatego pozwole sobie zwrocié uwage jedynie na dwie z
nich:

1. Wniosek pierwszy (str. 36) zostal sformulowany nieco niejasno, co cze§ciowo
utrudnia jego odbior.

2. Bibliografia rozprawy doktorskiej — jako jej integralna cze$¢ sktadowa — powinna by¢
umieszczona przed Rozdziatem 7, ktory jest poswiecony dodatkowym osiggnigciom
Doktorantki, a nie meritum.

Ocena poszczegolnych artykuléw wchodzacych w sklad rozprawy

W pierwszym artykule, wchodzacym w sktad rozprawy doktorskiej (Al. Sylla, M., 2016.
Mapping and assessment of the potential to supply selected ecosystem services at sub-
regional scale. The example of Wroclaw and its surrounding municipalities. Ekonomia i
Srodowisko 4 (59), 87-98), wykorzystano klasy pokrycia terenu Corine Land Cover dla
okreslenia potencjatu dostarczania ustug ekosystemoéw na analizowanym obszarze (tereny
podmiejskie Wroctawia), a takze na analiz¢ jego zmian pomiedzy rokiem 1990 a 2012.
Metodyka prowadzonych badan zastuguje na zdecydowanie pozytywna oceng. Szczegdlnie
doglebnie i1 solidnie potraktowano sposdb oceny obu uslug ekosystemow. Na pozytywna
ocen¢ zastuguje tez fakt, ze artykul stanowi praktyczny i konkretny pokaz mozliwosci
wykorzystania danych ze zrdédetl teledetekcyjnych dla analizy ustug ekosystemow. Jest to
szczegllnie wazne i cenne, gdyz dane z tych zrodet (nie tylko satelitarnych) maja ogromny
potencjal rozwojowy (sa coraz lepiej dostepne, zard6wno w sensie rozdzielczosci
przestrzennej, jak czasowej, pojawiajg si¢ nowe sensory, w tym multispektralne). Najwigksze
watpliwosci merytoryczne budzi dobor analizowanych ustug ekosystemoéw, a szczegodlnie
ograniczenie si¢ do dwodch z nich: 1) dostarczanie zywnosci; 2) regulacja klimatu. Nie dos¢,
ze jest to wybor mocno ograniczony, to w mojej ocenie nieco strywializowal przekaz
naukowy artykutu. Intuicyjnie rozumiemy, ze te dwie ustugi sa niejako przeciwstawne,
artykut jedynie to potwierdza. Brakuje w nim tez dyskusji nad ewentualnymi metodami
pozwalajacymi na poprawg efektywnosci jednoczesnego dostarczania tych pozornie
wykluczajacych si¢ ustug. Generalnie artykul, pomimo wyrazonych powyzej uwag
krytycznych, stanowi ciekawe i warto§ciowe otwarcie cyklu, stawia dobre podwaliny do
dalszych rozwazan, charakteryzuje obszar badawczy, generalnie wprowadza w tematyke
rozprawy.

Drugi artykut cyklu (All: Sylla, M., Hagemann, N., Szewranski, Sz., 2020. Mapping trade-
offs and synergies among peri-urban ecosystem services to address spatial policy.
Environmental Science and Policy 112, 79-90) wigze dostarczanie ustug ekosystemow z
formami uzytkowania terenu i kompleksami przydatnosci rolniczej gleb. Generalnie jest
znacznie bardziej dojrzaty i kompleksowy od Al, dotyczy tez wigkszego zakresu ushug
ekosystemow, zostaly tez one ciekawiej dobrane. Podobnie jak w poprzednim artykule,



nalezy pochwali¢ staranng i1 przemys$lang metodyke obliczenia lub okreslenia poszczegdlnych
ustug ekosystemow. Na pochwale zastuguje tez zakres i poziom analiz dodatkowych,
szczegolnie statystycznych, ktore pozwolity na poglebiong ocen¢ powigzan pomigdzy
analizowanymi ustugami ekosystemow. Bardzo cenne jest tez opracowanie mapy zbiorczej,
stanowigcej rezultat zintegrowanej oceny analizowanych ustug (o czym wspominano juz w
Merytorycznej ocenie rozprawy). Dzigki temu zyskujemy glebsze zrozumienie mechanizméw
i dynamiki tych zjawisk, na pewno znacznie wykraczajace poza intuicyjne ich postrzeganie,
tym samym otwieraja si¢ mozliwosci lepszego zarzadzania ustugami ekosystemow,
zwickszania efektywnosci ich dostarczania, a takze rozwigzywania ewentualnych konfliktow i
dylematéw zwigzanych z zarzadzaniem rozwojem lokalnym, w tym planowaniem
przestrzennym i innymi dziataniami ksztaltujagcymi sposoby i formy uzytkowania terenu.
Zastosowane analizy statystyczne oraz interpretacja ich wynikéw pozwalaja wysoko ocenic¢
warsztat naukowy Doktorantki.

Trzeci artykut cyklu (Alll: Sylla, M., Solecka, 1., 2019. Highly valued agricultural landscapes
and their ecosystem services in the urban-rural fringe — an integrated approach. Journal of
Environmental Planning and Management 63 (5), 883-911) wigze analiz¢ wybranych ustug
ckosystemé6w na obszarze badawczym z waloryzacja krajobrazu. Na podstawie
wyznaczonych i scharakteryzowanych jednostek krajobrazowych dokonano oceny potencjatu
dostarczania czterech ustug ekosystemoéw (produkcja zywnosci, retencja wody, oczyszczanie
wody, rekreacja). Pozwolito to w sposob poglebiony przeanalizowa¢ i przedyskutowaé
powigzania pomi¢dzy krajobrazem i warunkami przyrodniczymi a rodzajem i intensywnoscig
dostarczania ustug ekosystemow. Na pochwale zastuguje rowniez dobér analizowanych ustug
ekosystemow, ktore — chociaz wcigz niezbyt liczne — to otwierajag mozliwosci do ciekawych
porownan i dyskusji. Na pewno niezwykle celne i wazne jest pytanie badawcze, postawione w
tym artykule, tzn. na ile krajobrazy postrzegane jako atrakcyjne i ,.ekologiczne” sa
rzeczywiscie gwarantem efektywnego dostarczania ustug ekosystemoéw. Generalnie artykut
stanowi ciekawg 1 wartoSciowg publikacje, jest tez istotnym elementem cyklu, sktadajacego
si¢ na recenzowang rozprawe doktorska, gdyz jak wspominano w sekcji Merytoryczna ocena
rozprawy, podjeto w nim bardzo ciekawg probe kompleksowej oceny 1 zmapowania
dostarczania uslug ekosystemow na obszarze studialnym. Opublikowana w nim mapa,
prezentujaca wyniki zintegrowanej oceny potencjatu dostarczania ustug ekosystemow jest
bardzo ciekawa. Chociaz dotyczy tylko czterech ushug to stanowi dowdd, Ze zintegrowane
podejscie jest realne, a przede wszystkim stanowi skuteczne narz¢dzie komunikowania
naukowych tresci i rezultatow badan z tematyki ustug ekosystemow. Analizy statystyczne
przeprowadzone i zinterpretowane w tym artykule potwierdzaja wyrazong wczesniej
pozytywng ocen¢ warsztatu naukowego Doktorantki w tym zakresie.

Czwarty artykut cyklu (AIV: Tokarczyk-Dorociak, K., Sylla, M., 2017. Integrating ecosystem
service assessment as a tool to support decision-making in the framework of environmental
impact assessment. Ekonomia i Srodowisko 4 (63), 8-17) dotyczy mozliwosci wykorzystania
ustug ekosysteméw w ocenach oddzialywania na $rodowisko, ze szczegdlnym
uwzglednieniem wplywu ocenianej inwestycji na ekosystemy. Podej$cie zaprezentowane w
artykule jest ciekawe, tresci dotyczace ocen oddzialywania na $rodowisko bez watpienia
warto§ciowe, a powigzanie ich z tematyka ustug ekosystemoé6w ma znamiona naukowego



novum. Jednak artykut zdecydowanie odstaje tematycznie od catego cyklu, sktadajacego si¢
na rozprawe¢. Wrazenie to poglebia fakt, ze jako jedyny nie dotyczy terenéw podmiejskich
Wroctawia, stanowigcych obszar badawczy analizowany w pozostatych artykutach.
Zaryzykuje wrecz Stwierdzenie, ze mozna by go usuna¢ z cyklu sktadajacego si¢ na rozprawe
bez szkody dla oceny catosci, a wrecz z korzyscig dla wrazenia spojnosci 1 cato§ciowego
odbioru rozprawy. OczywiScie stwierdzenie to nie zmienia pozytywnej oceny samego
artykutu, jak i catej rozprawy.

Pigty artykut cyklu (AV: Sylla, M., Lasota, T., Szewranski, S., 2019. Valuing Environmental
Amenities in Peri-Urban Areas: Evidence from Poland. Sustainability 11, 570) stanowi probe
wyceny ustug ekosysteméw na analizowanym terenie. Zasadniczym celem artykulu byta
ocena wpltywu ustug ekosystemoéw na warto$¢ nieruchomosci w obszarach podmiejskich
otaczajagcych Wroctaw. Dla realizacji tego celu wykorzystano trzy modele statystyczne.
Metodyka badan zastuguje na najwyzsza oceng, szczegOlnie W zakresie przygotowania
roznorodnych danych, jak rowniez sposobu zaplanowania analiz, ich przeprowadzenia i
interpretacji wynikow. Co najwazniejsze z punktu widzenia oceny rozprawy, artykul ten
stanowi warto$ciowe uzupetnienie analiz i rozwazan, zawartych w pozostatych publikacjach,
szczegblnie w artykutach AIl i AIIl. Na pewno dopelnia tez pozytywny obraz wyobrazni
badawczej Doktorantki, zdolnosci stawiania nietrywialnych i aktualnych pytan badawczych,
jak roéwniez jej umiejetnosci prowadzenia badan oraz interpretacji i komunikowania ich
wynikow. Kompleksowe analizy statystyczne i geoinformatyczne kolejny raz potwierdzaja
zaawansowane umiejetnosci Doktorantki oraz fakt, ze dysponuje rozbudowanym i
wszechstronnym warsztatem badawczym.

Ocena pozostalych osiagni¢¢ Doktorantki

Poza jednoznacznie pozytywna oceng merytoryczng i formalng rozprawy doktorskiej, nalezy
podkresli¢ zdecydowanie ponadprzecigtng aktywnos¢ naukowag Doktorantki. Mgr Marta Sylla
jest autorka lub wspotautorka 11 publikacji naukowych (poza 5 artykutami wchodzacymi w
sktad ocenianej rozprawy doktorskiej), z ktorych wiekszo$¢ ukazala si¢ w uznanych,
prestizowych czasopismach naukowych. Sg to bez wyjatku prace wieloautorskie, co nalezy
oceni¢ jako aspekt jednoznacznie pozytywny, pokazujacy Doktorantke jako nowoczesnego
naukowca, aktywnie wspoOtpracujagcego w réznych zespotach, czesto migdzynarodowych.
Wysoka oceng aktywnosci naukowej Doktorantki potwierdza jej aktywnos¢ konferencyjna
(udziat w 13 konferencjach, z ktérych 9 to konferencje mie¢dzynarodowe, w znakomite]
wigkszos$ci zagraniczne). Jeszcze bardziej pozytywnie nalezy oceni¢ aktywnos$¢ Doktorantki
w zakresie projektow naukowych (udziat w 8 projektach naukowo-badawczych, w wiekszosci
miedzynarodowych) oraz stazy zagranicznych. To wszystko sktada si¢ na obraz naukowca
aktywnego i wszechstronnego, rozpoznawalnego nie tylko w polskim $srodowisku naukowym,
ale rowniez na forum miedzynarodowym, o dobrze zdefiniowanym dorobku publikacyjnym i
bardzo obiecujgcych perspektywach dalszego rozwoju naukowego.



Whiosek koncowy

Odnoszac si¢ do aktualnie obowigzujacych przepisow prawnych (Dz. U 2003, Nr 65 poz. 595,
Dz. U z 2018 r. poz. 1669) rozprawa doktorska, przygotowywana pod opieka promotora,
powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazywaé¢ ogdlng
wiedz¢ teoretyczng doktoranta w danej dyscyplinie naukowej, a takze umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Na podstawie przekazanej do recenzji rozprawy
doktorskiej, stwierdzam, ze opracowanie to speinia podane warunki. Tre$¢ rozprawy
potwierdza wiedze teoretyczng Doktorantki, a sprecyzowanie tezy, celu i zakresu badan, ich
zaplanowanie i opis, a takze interpretacja wynikow w pelni $wiadczg o dojrzatos$ci naukowej
Doktorantki i jej umiejg¢tno$ciach samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Wnioskujg
zatem do Rady Dyscypliny Inzynierii Srodowiska, Gérnictwa i Energetyki Uniwersytetu
Przyrodniczego we Wroclawiu o dopuszczenie mgr Marty Sylli do dalszego postgpowania
kwalifikacyjnego przewidzianego w procedurze do uzyskania stopnia doktora nauk
inzynieryjno-technicznych.

Whioskuje réwniez do Rady Dyscypliny Inzynierii Srodowiska, Goérnictwa i Energetyki
Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu o wyrdznienie rozprawy doktorskiej mgr Marty
Sylli. Jest szereg argumentow i przestanek, ktore zdecydowaty o wystgpieniu z powyzszym
whnioskiem, najwazniejsze z nich to:

1. Nowatorski i interdyscyplinarny charakter podjetych badan, w ktérych udato si¢
pogodzi¢ podejscie zintegrowane z troskg o spdjno$¢ i poprawno$¢ naukowag W
poszczeg6lnych aspektach sktadowych.

2. Dojrzatos¢ naukowa Doktorantki, ktora bez trudu mozna dostrzec i doceni¢ na
kazdym etapie opisanych badan, poczynajac od postawienia zagadnienia badawczego,
przez dobdr metodyki, a konhczac na opisie 1 interpretacji wynikow oraz
sformutowaniu wnioskow.

3. Wysoka jakos$¢ czasopism naukowych, w ktorych zostaty opublikowane artykuty,
sktadajace si¢ na rozprawe doktorskg. Trzy z pieciu z nich to czasopisma o wysokim
prestizu 1 migdzynarodowym  zasiegu. Argumentem  jednoznacznie to
potwierdzajacym jest sumaryczny IF, wynoszacy 9,3.

Dodatkowym czynnikiem silnie przemawiajagcym na korzy$¢ Doktorantki jest jej niezwykla
aktywnos¢ publikacyjna oraz konferencyjna, szerzej opisana i scharakteryzowana w sekcji
Ocena pozostalych osiggnie¢ Doktorantki W niniejszej recenzji.
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